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1. Zhodnotenie stavu lesnych porastov

Sucasny stav

Lesy v katastralnom Gzemi Poniky v sli¢asnosti zaberaju plochu 2 755,07 ha (podla http://Ivu.nlcsk.org/Igis/).
Velka Cast tejto vymery lesov patri do kategorie hospodarskych lesov s prevaznou drevoprodukénou funkciou
(91,3 %) a iba mala cast patri do kategorie ochrannych lesov s prevazujicou ochrannou funkciou (8,7 %).

Z pohladu vertikalno-klimatickej vegetacnej zonacie asi 63 % Gzemia patri do 4. - bukového lesného vegetac-
ného stupna (lvs), asi 15 % patri do 3. - dubovo-bukového Ivs, 13 % do 5. - jedlovo-bukového Ivs a najmenej
(iba asi 4 %) do 6. - smrekovo-bukovo-jedlového Ivs a 2. - bukovo-dubového Ivs.

(Potencialna) prirodzena struktura a zlozZenie lesov

SUcéasna Struktlra a drevinové zloZenie lesov je dlhodobou ludskou ¢innostou oproti pdvodnym - prirodzenym
lesom znacne zmenena. Pribliznu predstavu o pdvodnych lesnych spolo¢enstvach v k.U. Poniky poskytuje re-
konstrukcia potencialnej prirodzenej vegetacie vyjadrena skupinami lesnych typov (Hancéinsky, 1972). Prehlad
o plosnhom potencialnom zastipeni skupin lesnych typov v k.. Poniky je v Tabulke 1. Nakolko ide o vyjadrenie
prirodzenej vegetacie, ktora by sa za normalnych klimatickych podmienok (pred zac¢atim sucasnych klimatic-
kych zmien) vyskytovala bez vplyvu ¢loveka na celej ploche k.G. Poniky, nie iba na slicasnej ploche lesného
pddneho fondu, hovorime o potencialnej prirodzenej vegetacii Gzemia.

Rozne druhy lisajnikov na konari duba zimného v Laukovej doline, vratane vzacnejsieho lisajnika z rodu

bradatec (Usnea), jeden zo znakov pralesovitého charakteru lesa.
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Za normalnych (prirodzenych) klimatickych podmienok a bez vplyvu ¢loveka by lesy pokryvali v podstate celé
katastralne Gzemie a lesné spoloc¢enstva najlepsie prispdsobené prirodnym podmienkam by vyzerali nasledovne:

Vyrazne by prevladali buciny, vyznamnejSie zastlpenie by mali aj jedlové bugciny, dubové buciny alebo jedlové
buciny s dubom. Svoje miesto by tu mali aj tzv. sutinové spolo¢enstva s vy$sim zastlpenim cennymi listnacéov
(lipova bucina, bukova javorina). V najteplejSich ¢astiach by sa vyskytovali aj bukové dubravy a v najvysSich
polohach bukové jedliny (Tabulka 1).

Tabulka 1: Plosné potencialne zastiipenie skupin lesnych typov (SLT) v celom k.i. Poniky

Nazov SLT Slovensky nazov SLT Plo$né zastupenie (%)
Fagetum typicum typicka bucina 53,6
Fagetum pauper bucina 15,9
Abieto-Fagetum jedlova bucina 15,6
Querceto-Fagetum dubova bucina 2,7
Fagetum quercinum kysla dubova bucina 2,4
Fagetum quercino-abietinum jedlova bucina s dubom 2
Fageto-Quercetum bukova dibrava 1,8
Fagetum tiliosum lipova bucina 1,5
Fageto-Aceretum bukova javorina 1,3
Fageto-Abietum bukova jedlina 1,2
Ostatné SLT (pod 1%) 2

V sucasnosti vSak tvoria lesy iba priblizne polovicu katastralneho Uzemia. Potencialna prirodzena vegetacia
na sti¢asnom Uzemi porastenom lesom by sa teda v ploSnom vyjadreni oproti celej ploche k.G. Poniky mierne
lisila (Tabul'ka 2).

Tabul'ka 2: Plosné zastiipenie SLT na siicasnej ploche lesa v k.i. Poniky

Nazov SLT Slovensky nazov SLT Plo$né zastiipenie (%)
Fagetum typicum typicka bucina 59,3
Abieto-Fagetum jedlova bucina 15,2
Fagetum pauper bucina 12,1
Fagetum quercino-abietinum jedlova bucina s dubom 3,6
Fageto-Abietum bukova jedlina 2,2
Querceto-Fagetum dubova bucina 1,5
Fagetum tiliosum lipova bucina 1,3
Fageto-Aceretum bukova javorina 1,2
Fageto-Quercetum bukova dubrava 1,1
Ostatné SLT (pod 1%) 2,7

Podrobnejsi pohlad na potencialnu prirodzend vegetaciu Gzemia na Grovni drevin vyzera nasledovne:

Prirodzene by tu dominoval buk lesny (Fagus sylvatica), primieSanymi drevinami by boli najma jedla biela
(Abies alba) vo vysSich polohach a duby (Quercus sp.) v nizSich polohach. V najteplejsich lokalitach by duby
dokonca prevladli nad bukom.

V najvyssich polohach by dominanciu nad bukom prebrala jedla so smrekom obyGajnym (Picea abies), ktory
by sa vSak v tomto Gzemi vyskytoval iba vo vySSich lokalitach ako vtrisena drevina, ¢i v najvysSich ¢astiach aj
ako primieSana ¢i dokonca jedna z hlavnych porastotvornych drevin. Vtrlsene by sa tu vyskytovali tzv. cenné
listnace: javor mlieCny (Acer platanoides), javor horsky (A. pseudoplatanus), lipy (Tilia sp.), brest horsky (Uimus
glabra), brest vazovy (U. laevis) a jasen Stihly (Fraxinus excelsior). Tieto by v sutinovych a podsvahovych lokalitach
mohli mat aj vyznamnejSie zastlpenie, ojedinele by mohli aj prebrat funkciu dominantnych drevin v poraste.
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V nizSich - teplejSich lokalitach by sa vtrisene vyskytovali aj hrab obyéajny (Carpinus betulus), ktory by miestami
mohol byt aj vyznamnejSou primiesanou drevinou, javor pol'ny (A. campestre), Ceresnha vtacia (Cerasus avium)
a vzacnejsie aj brest hrabolisty (U. minor).

Na extrémnejSich lokalitach (skalné hrebienky, plytka pdda atd.) pri redSom zapoji a nizSej konkurencii inych
drevin by sa vtrisene vyskytovali aj borovica lesna (Pinus sylvesttris), breza previsnuta (Betula pendula), jarabiny
(Sorbus sp.) a vo vysSich polohach aj smrekovec opadavy (Larix decidua), ktoré by pri vyznamnejSom naruseni
lesného porastu plnili zaroven funkciu pionierskych drevin spolu s topolom osikovym (Populus tremula) a vibou
rakytovou (Salix caprea).

Na vihkych stanovistiach, najma v okoli pramenisk a vodnych tokov by sa vo vaésej miere vyskytovali viby (Salix
sp.) s jelSou lepkavou (Alnus glutinosa) a cremchou obyCajnou (Padus avium).

Zmeny sucasnej struktury a zlozenia lesov
oproti prirodzenému stavu

Okrem odlesnenia Gzemia sa ludska ¢innost premietla aj do vyraznej zmeny drevinového zloZenia. V rdmci drevi-
nového zloZenia je najviac zastlpeny smrek (asi 40 %) povodne sa vyskytujlci relativne vzacne iba v najvysSich
¢astiach Uzemia, jedla (asi 20 %) a pdvodne vyrazne dominantny buk tvori iba priblizne 18 %. VyznamnejSie
zastUpenie maju eSte javory (asi 4 %) a hrab (asi 3 %). Ostatné dreviny sa tu vyskytuja iba vzacne alebo sa
nevyskytuju vobec (tabulka 3).

Tabul'ka 3: Sicasné plosné zastiipenie drevin v k.i. Poniky

Drevina Plosné zastupenie (%) Drevina Plo$né zastipenie (%)
Smrek 41,36 Breza 1,58
Jedla 21,38 Jasen 1,48
Borovica 3,4 Topol 1,08
Smrekovec 1,58 JelSa 0,37
Inliénaté dreviny spolu 67,72 Lipa 0,08
Buk 18,32 Brest 0,01
Javor 4,31 Cer 0,01
Hrab 2,81 Ostatné listnaté dreviny 0,43
Dub 1,78 Listnaté dreviny spolu 32,26

Zdroj: http://Ivu.nlcsk.org/Igis/

Kyslomilna
dubina na
severozapadnom
okraji katastra

s vyskytom
vemennika
dvojlistého
(Platanthera
bifolia).
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2. Ocakavané zmeny klimatickych podmienok

Predpokladané zmeny klimy na Slovensku

Zmena klimy spojena s globalnym oteplovanim uZ nie je iba predpokladanou hrozbou budicnosti, stava sa
aktualnym problémom aj na Slovensku.

Od roku 1881 sa na Slovensku zvysila priemerna roéna teplota vzduchu o 1,6 °C (vyznamné trendy narastu
teploty boli zaznamenané aj v jednotlivych roénych sezdénach) a siCasne poklesli roéné Uhrny zréZzok v priemere
na celom Gzemi Slovenska o 5,6 %; (v juznych regiénoch je tento pokles eSte vyraznejsi - viac ako 10 %). V se-
vernych a severovychodnych regiénoch sa v porovnani s celoslovenskym priemerom a juznymi oblastami rezim
atmosférickych zrazok bud meni len nepatrne (bez Statisticky vyznamného trendu), alebo smeruje k vySSim
roénym Ghrnom (narast o priblizne 5 %).

Zasadné zmeny teplotného a zrazkového rezimu boli na Slovensku pozorované aj v ramci obdobia 1951 -
2009, hlavne od roku 1985. Vyznamny narast rocnej priemernej teploty vzduchu je teda zjavny najma v nizsie
poloZenych juznych regiénoch Slovenska (narast do 1,2 °C). V oblasti regionu Polany a Ponickej Huty je tento
narast miernejsi (do 0,6 °C, vo vegetacnom obdobi april - september do 0,8 °C).

V rokoch 1993 - 2010 bolo v ramci Narodného klimatického programu SR spracovanych niekolko klimatickych
scenarov pre obdobie 2001 - 2100. VacSina scenarov predpoklada pre Gzemie Slovenska nasledujdci vyvoj
klimy do roku 2100 (za predpokladu spinenia stredne pesimistickych globalnych scenarov emisie sklenikovych
plynov do atmosféry):

Priemerna teplota vzduchu by sa mala postupne zvySovat 0 2 az 4 °C v porovnani s priemermi za obdobie
1951 - 1980, pritom sa zachova doterajSia medzirocna a medzisezénna ¢asova premenlivost. Trochu rych-
lejSie by mali rast denné minima ako denné maxima teploty vzduchu, ¢o spdsobi pokles priemernej dennej
amplitady teploty vzduchu. Scenare nepredpokladajd vyraznejSie zmeny v roénom priebehu teploty vzduchu,
v jesennych mesiacoch by ale rast teploty mal byt mensi ako v zvySnej ¢asti roka.

Rocné thrny zrazok by sa nemali podstatne menit, predpoklada sa ale ich mierny rast (okolo 10 %), najma na
severe Slovenska. Vacsie zmeny by mali nastat v rocnom priebehu a casovom rezime zrazok. V lete sa vSeobecne
oCakava slaby pokles Ghrnov zrazZok (predovsetkym na juhu Slovenska) a v zvySnej ¢asti roka slaby az mierny
rast Ghrnov zrazok (predovSetkym v zime a na severe Slovenska). V teplej ¢asti roka sa oakava zvySenie pre-
menlivosti Ghrnov zrazok, zrejme sa predizia a castejSie sa vyskytnl malo zrazkové (suché) obdobia na strane
jednej a zrazkovo vydatnejSie kratke dazdivé obdobia na strane druhej. PretoZe sa oakava teplejSie pocasie
v zime, az do vySky 900 m n.m. bude snehova pokryvka nepravidelna a CastejSie sa budl vyskytovat zimné
povodne. Snehova pokryvka bude zrejme v priemere vySSia iba vo vySke nad 1 200 m n.m., tieto polohy ale
predstavuji na Slovensku menej ako 5 % rozlohy, o nemo6Ze podstatne ovplyvnit odtokové pomery.

DoterajSie klimatické scenare poskytuju aj idaje o moznom vyvoji inych klimatickych prvkov a charakteristik.
Neocakavajl sa Ziadne vyznamné zmeny v priemeroch globalneho Ziarenia, rychlosti a smeru vetra. Vzhladom
na zosilnenie blrok v teplej Casti roka sa ale oCakava CastejSi vyskyt silného vetra, vichric a tornad. Zvysenie
teploty vzduchu sa pri nezmenenej relativnej vihkosti vzduchu prejavi na raste potencialnej evapotranspiracie
vo vegetacnom obdobi. PretoZe sa na juhu Slovenska vo vegetacnom obdobi roka Ghrny zrazok podstatne
nezvysia, znizi sa vihkost pddy. Okrem toho CastejsSi vyskyt intenzivnych zrazok nebude dostatocne prispievat
k dopifianiu pddnej vihkosti.

Je potrebné zdoéraznit, Ze pri raste teploty vzduchu vo vegetaénom obdobi o 1 °C je na vyrovnanu vodn( bilan-
ciu potrebny aj rast roéného Ghrnu zrazok asi 0 100 mm. Ak je rast Ghrnov zraZok mensi, dochadza k poklesu
podnej vihkosti na nizinach a k poklesu odtoku v horskych polohach. Vodn( bilanciu moZe komplikovat aj
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zmeneny rezim zrazkovych dhrnov, zmenseny pocet dni so zrazkami a rast poctu dni s intenzivnymi zrazkami
tiez zniZuje pddnu vihkost aj pri raste celkovych Ghrnov zrazok.

Predpokladané zmeny klimy v regione Polana

Pre lepSiu ilustraciu oGakavanych zmien klimy v hodnotenom Gzemi sme na zaklade vystupov z projektu so
skratenym nazvom ,,NKP 2011 - Adaptacie na klimatickl zmenu* pre region Polany (Ponickej Huty) vybrali
dva klimatické scenare, ktoré vyjadruji najpravdepodobnejsi interval budiceho vyvoja klimy na Slovensku
v suvislosti so zmenami sklenikového efektu atmosféry:

Kanadsky CGCM3.1, patriaci ku globalnym cirkulanym modelom, s pesimistickym scenarom emisii skleniko-
vych plynov oznac¢ovanom ako SRES A2,

Holandsky KNMI, patriaci k regionalnym cirkulaénym modelom, so stredne pesimistickym scenarom emisii
sklenikovych plynov oznacovanym ako SRES A1B.

V nasledujucich tabulkach su uvedené hodnoty zmien mesacnych aj rocnych priemerov teplot vzduchu a zraz-
kovych Ghrnov oproti tzv. normalnemu obdobiu v rokoch 1961 - 1990.

Tabul'ka 4. Mesacné priemerné teploty vzduchu (°C) a Ghrny zrazok (mm)
v oblasti Ponickej Huty v obdobi 1961 - 1990

Mesiac 1 1l 1 v Vv Vi vil vl IX X Xi Xl Rok
priemerna teplota vzduchu (°C) -39 14 27 8 13 16 18 17 13 8,2 2,7 -2 7,6
Ghrny zraZok (mm) 45 44 44 51 81 98 71 74 61 53 71 58 750

Tabul'ka 5. Scenare zmien mesacnych priemerov teploty vzduchu (°C)
v porovhani s obdobim 1961 - 1990

scenar ¢asovy horizont | ] m v \' Vi Vil Vil 1X X Xl X Rok

KMNI (A1B) 2025 1 1 1 1 1 1 1 08 1 2 0 0 07
2050 2 3 2 1 4 2 2 2 2 2 1 1,4 1,7
2075 3 3 3 2 2 3 3 3 2 3 2 26 27

CGCM3.1 (A2) 2025 2 3 2 2 1 2 1 09 1 2 1 05 14
2050 3 3 3 3 2 2 1 23 2 2 2 1,4 22
2075 4 5 4 5 3 3 2 33 3 3 3 29 34

Tabulka 6. Scenare zmien mesacnych Uhrnov zrazok (%) v porovnani s obdobim 1961 - 1990

scenar éasovy horizont | I m \'} v vioovieovie X X XI Xl Rok

KMNI (A1B) 2025 11 85 19 86 79 54 04 11 18 94 38 19 5
2050 49 65 -13 45 12 22 11 34 19 11 58 24 48
2075 31 14 67 10 91 14 27 -45 A7 17 24 31 69

CGCM3.1 (A2) 2025 15 26 126 25 13 83 62 -20 -19 04 2 71 29
2050 29 12 328 3 21 2,7 11 28 79 47 27 12 89
2075 44 19 431 43 24 72 7,7 26 05 96 34 31 15
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3. Zranitel'nost lesov voci zmenam klimy

Lesné ekosystémy, ich existencia, druhové zloZenie, Struktira a vSetky v nich prebiehajlce procesy su do znacnej
miery ovplyviiované prave klimatickymi podmienkami. Kazda zmena klimatickych podmienok, ktora presiahne
ich prirodzenu adaptacn( schopnost, sa na nich preto zakonite prejavi - vacsinou negativne. PretoZe dreviny
su dlhoveké organizmy s nizkou migracnou schopnostou, ich adaptacna schopnost na relativne rychlu zmenu
klimatickych podmienok je uz prirodzene nizka (v porovnani s inymi skupinami organizmov). Vazne negativne
vplyvy klimatickej zmeny preto hrozia nielen ¢lovekom znacne zmenenym a nestabilnym lesnym porastom,
ktoré s mimoriadne ohrozené, ale aj lesom s pévodnym drevinovym zloZzenim a diferencovanou Struktirou.

0 aktualnosti a naliehavosti tohto problému svedéi mnoZstvo existujlcich vedeckych analyz a publikacii (na-
priklad Hlasny a kol., 2012) ako aj to, Ze zmiernovanie zmien klimy a podpora prispésobovania lesov G¢inkom
klimatickej zmeny boli zaradené medzi priority Narodného lesnickeho programu SR.

Z pohladu oéakavanych zmien klimatickych podmienok sa za najzranitelnejSie vo vSeobecnosti povazujd rov-
norodé a rovnoveké ihlicnaté porasty, z drevin predovsetkym smrek. Vacsina lesnych porastov v k.U. Poniky
ma ¢lovekom znaéne zmenen( drevinovu skladbu v prospech ihlicnatych drevin, najma citlivého smreka a ma
znizend druhovy, vekovl aj z velkej Gasti aj priestorov( diverzitu. Priblizne tretinu tvoria porasty s 80 a viac
percentnym podielom ihlicnatych drevin a zaroven 50 a viac percentnym podielom smreka, pricom priblizne
12 % porastov ma dokonca 80 a viac percentny podiel smreka. Pévodne dominantny buk tvoriaci zakladna
kostru ekologickej stability bol vyrazne zredukovany.

Nevhodné postupy pri obnove pévodnych bukovych lesov stale pretrvavaji. Na pomedzi mladého
rovnorodého ihlicnatého lesa a starSieho porastu je vidiet prirodzeni obnovu lesa, ktori tvoria prevazne
povodné listnaté dreviny (predovsetkym buk). Rovnorody umelo zalozZeny ihlicnaty porast je nepomerne
menej adaptabilny na meniace sa klimatické pomery ako prirodzene vzniknuty porast.

Tieto zmeny robia lesné porasty v k.G. Poniky dost zranitelnymi aj bez ohladu na nastavajlce zmeny klimy.
Ak by sa o¢akavané klimatické scenare naplnili, hrozi porastom s prili§ vysokym podielom ihli¢natych drevin
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(predovsetkym smreka) vysoké riziko rozpadu. Smrek sa v tomto Gzemi stane velmi problematickou a ohro-
zenou drevinou, ktora najde svoje uplatnenie iba ako vtrisena drevina v najvysSich ¢astiach Gzemia. Mozno
oCakavat jeho zvySené napadanie podkérnym hmyzom, hubovymi ochoreniami (najma podpnovkou) a velké
Skody sposobené klimatickymi extrémami - vetrom, snehom a suchom.

Negativne vplyvy zmeny klimy sa daji oakavat aj u dalSich drevin. V niZSich lokalitach predpokladame pokles
prirastku jedle, na suchSich stanoviStiach aj buka a niektorych cennych listnacoch (napr. javora horského
a bresta horského). ZvySena extremita pocasia prinesie zvySené riziko $kod spdsobenych vetrom, snehom
alebo namrazou na celom Gzemi, najma v porastoch s nizSou stabilitou (prestinlené porasty pri zanedbanej
vychove, rovnoveké porasty s prevahou ihli€nanov a podobne). Vaznym negativnym faktorom sa stane sucho,
ktoré moze vazne skomplikovat umeld a Giastoéne aj prirodzend obnovu porastov a moze oslabovat aj starSie
porasty a zvySovat ich nachylnost na napadnutie hmyzom ¢i hubami.

ZniZenie rizika tychto Skod je mozné iba komplexnou a dlhodobou stratégiou. Jej zakladom by mala byt najma
zmena drevinového zloZenia a zabezpecenie vhodnej vekovej a priestorovej Struktlry porastov, zvySovanie
mechanickej stability a odolnosti voci abiotickym Skodlivym ¢initefom a celkova Gprava vychovnych a obnov-
nych postupov smerom k ¢o najvacSiemu zvySeniu diverzity a ekologickej stability lesnych porastov aj za cenu
kratkodobého znizenia ekonomickych vysledkov subjektov hospodariacich v lesoch.
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4. Cielovy stav lesnych porastov

Prirodzené drevinové zloZenie lesov sa povazuje za také, ktoré je najlepSie prispdsobené danym podmienkam
prostredia, a dlhodobo bolo povazované za model zodpovedajlci najvy$sej moznej ekologickej stabilite. Na-
kol'ko v podmienkach prostredia hra klG¢ovu Glohu prave klima, pri zmenenych klimatickych podmienkach uz
pbévodna (prirodzena) drevinova skladba nie je zarukou ekologickej stability, pretoZe potencialna prirodzena
vegetacia prispdsobena novym podmienkam uz bude mat inG podobu.

Hladanie ideadlneho modelu, ku ktorému je mozné priblizovat druhov( skladbu lesnych porastov za (¢elom

minimalizacie Skod spdsobenych zmenou klimatickych podmienok, vSak nie je priamociare a jednoduché.

Komplikuja ho totiZ najma dva faktory:

¢ Dlhovekost lesnych drevin: k vyznamnym zmenam podmienok déjde v ramci jednej generacie drevin a teda
strom v ramci svojho Zivota bude musiet celit roznym klimatickym podmienkam.

¢ Neistota budlceho vyvoja klimy: napriek postupnému zdokonalovaniu klimatickych modelov a nastrojov
na tvorbu scenarov buduiceho vyvoja klimy, vyvoj do znacnej miery zavisi od buddceho vyvoja spravania sa
ludstva (rozne scenare emisii sklenikovych plynov), ktoré je iba tazko predvidatelné.

Potencialne prirodzené drevinové zlozenie pri zmenenych klimatickych podmienkach tak nemoze ostat jedinym
kritériom pre stanovenie cielového stavu porastu. Cielovy stav lesnych porastov musi totiz zohladnit aj potrebu
plasticity voci SirSej Skale klimatickych podmienok.

Lipovo-javorové
sutinové lesy

v pralesovom
zvysku v Laukovej
doline sa
zachovali

vdaka skalnato-
sutinovému
charakteru.

Pri siCasnom stave lesnych porastov v k.U. Poniky a predpokladanom rozsahu a rychlosti zmien klimatickych
podmienok nemozno Gplne zabranit skodam spdsobenym tymito zmenami. Cielovy stav lesnych porastov,
ktory umozni minimalizaciu vzniku tychto skéd ¢i obmedzenie ich rozsahu, mozno pre hodnotené lGzemie vo
vSeobecnosti charakterizovat nasledovne:

Zakladom ekologickej stability a produkénej bezpecnosti budd druhovo pestré a vekovo a priestorovo Struk-
tlrované porasty s prevahou listnatych drevin. Ziadna drevina by nemala dosiahnut vyraznii dominanciu
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a prekrocit zastupenie 80 %. V idedlnom pripade by na vacsine stanovist mali aspon tri dreviny v poraste
dosahovat 10 a viac percentné zastlpenie.

Buk, ako mimoriadne plasticka drevina, by mal byt na vacsine tizemia hlavnou alebo jednou z hlavnych
porastotvornych drevin.

Ihliénaté dreviny by v porastoch spravidla nemali spolu prekroéit zastipenie 30 %.

V nizSich, teplejSich a suchsich polohach (terajsi 2. a 3. Ivs), vratane vypuklych a teplych skalnych hrebienkov
a kamenitych juzne exponovanych svahov, by mali duby preberat dominanciu nad bukom. Hlavnou drevinou
by mal byt dub s bohatou primesou buka, hrabu, lip a javora mlieéneho a polného. Ako vtrisené dreviny su tu
Ziaduce borovica lesna, cereSna vtacia a jarabiny. V najteplejSich lokalitach (terajsi 2. lvs) by mal buk ustdpit
dubu az na droven vtrisenej dreviny a je vhodné zabezpecit tu aj primes duba cerového.

V podraste
najextrémnejsich
casti
kyslomilnych
dubin (Ls3.5)
dominuje
cucoriedka
(Vaccinium
myrtillus), na
okraji vidiet
prirodzené
zmladenie duba
a biely kvet
vemennika
dvojlistého
(Platanthera
bifolia).

V strednych polohach (terajsi 4. a 5. Ivs) by mali byt k buku ako hlavnej drevine primieSané najma cenné list-
nace ako javory (najma mliecény a horsky), jasen Stihly, bresty (horsky a vazovy) a lipy. Vtrisene by sa tu mali
vyskytovat aj jedla, duby, borovica lesna, ceresha vtacia, jarabiny, hrab a pripadne aj smrekovec opadavy.
V teplejSich Castiach (terajsi 4. lvs) mdZzu duby dosahovat aj Groven primiesanej dreviny.

Smerom k vySSim, chladnejSim a vihkejSim poloham (terajsi 6. Ivs a vlhkejsie lokality terajSieho 5. Ivs) by
mal byt buk stale hlavnou drevinou, no mal by sa zvySovat podiel jedle a javora horského, ktoré mozu byt aj
hlavnymi drevinami spolu s bukom. Primes méZzu tvorit borovica lesna alebo smrekovec opadavy a vtrisene
by sa tu mali vyskytovat ostatné cenné listnace (bresty, jasen stihly) a jarabiny. S pestovanim smreka mozno
pocitat iba v najvyssich, najvihkejsich a najchladnejsich lokalitach (vihkejsie lokality terajSieho 6. Ivs) a aj
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to iba ako s vtrdsenou drevinou, pricom je potrebné dbat na jeho jednotlivé vmieSanie medzi ostatné dreviny,
aby sa nevytvarali kompaktnejSie skupinky smreka.

Jedla nemézZe v plnej miere nahradit doterajsi vel'mi vysoky podiel smreka, aj ked ma v danom Gzemi v su-
Casnosti pomerne vysoké zastlpenie, GUspesné prirodzené zmladenie a vykazuje pomerne dobri regeneraciu
po predchadzajicich desatrociach intenzivneho chradnutia. Hoci sa prirodzene vyskytuje v nizSich (teplejSich)
a suchsich polohach ako smrek, je to drevina tzv. oceanickej klimy, a teda je citlivd na klimatické extrémy.
V nizSich polohach méze byt stresovana dihymi obdobiami sucha alebo teplotnymi vykyvmi ¢i neskorymi jar-
nymi mrazmi. S pestovanim jedle preto mozno pocitat od terajsieho 4. lesného vegetacného stupna ako
s primieSanou drevinou a aZ v terajSom 5. a 6. lesnom vegetacnom stupni mézZe byt vyuzita ako jedna
z hlavnych porastotvornych drevin. Jej zastiipenie v poraste by vSak spravidla nemalo prekrocit 30 %.

Pre budiicu ekologickii stabilitu porastov je vel'mi dolezité zabezpecit dostatocnu primes viacerych druhov
listnatych drevin vratane cennych listnacov.

Na sutinovych a podsvahovych lokalitach by mali prebrat dominantné postavenie javory, bresty, lipy a jasen.

Lokalne na extrémnejSich skalnatych stanovistiach by mohli dosahovat vySSie zastlpenie aj borovica lesna
a smrekovec.

Na podmacanych lokalitach a v blizkosti vodnych tokov je potrebné zabezpedit dostatocné zastlpenie jelSe
lepkavej, vib a topolov.

V porastoch je vhodné udrziavat aj pritomnost pionierskych drevin ako su topol osikovy, breza previsnutg,
viba rakytova a jarabina vtacia. V pripade ich vySSieho zastUpenia je neziaduce ich odstranovanie za Géelom
podpory inych, najma citlivejSich ihlicnatych drevin. Naopak, vyssi podiel pionierskych drevin mozno z pohladu
odolnosti porastov, v ktorych sa vo zvySenej miere vyskytuji nevhodné citlivé dreviny, povazovat skor za velky
prinos.

Pohlad do koruny
mladsieho lesa.
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V nizSich a teplejsich lokalitach je vhodné v podraste trvale udrzZiavat krovinovi vrstvu zlozend z teplomilnych
druhov krikov (napr. bazy, hlohu, liesky a ruze Sipovej).

Okrem drevinového zloZenia je pre minimalizaciu Skod doélezita aj vhodna struktiira lesnych porastov. Je preto
potrebné dosiahnut o najviac vekovo a priestorovo diferencovant Struktdru. Hoci je to vaéSinou dlhodoby
proces, hospodarenie v lesnych porastoch by malo zretelne smerovat k postupnej prebudove na vyberkovy
hospodarsky spdsob alebo aspon na maloploSny podrastovy hospodarsky spésob s o najmensou velkostou
obnovnych prvkov a ¢o najdlhSou obnovnou dobou. ZmieSanie drevin by malo byt jednotlivé aZ skupinové.
V ochrannych lesoch je cielom dosiahnut pralesovitl Struktlru porastov reSpektujlicu lokalne stavonistné
podmienky a drevinové zloZenie.

Cielovy stav konkrétnych lesnych porastov

KedZe cielovy stav lesnych porastov urcuje predovsetkym cielové drevinové zloZenie (CDZ), pre kazdd JPRL
sme navrhli také CDZ, ktoré by malo minimalizovat riziko vzniku $kor zapricinenych oGakavanymi zmenami
klimatickych podmienok. NajddlezitejSou podpornou informaciou pri navrhu CZD bolo prirodzené drevinové
zloZenie pre jednotlivé skupiny lesnych typov podla Zlatnikovej klasifikacie (Hanéinsky, 1972) v nizSich les-
nych vegetacnych stupnoch v danom edaficko-trofickom alebo edaficko-hydrickom rade a sibore, do ktorého
patria skupiny lesnych typov zastlUpené v danej JPRL. Pri navrhu CDZ sme brali do Gvahy aj potrebu adaptacie
na prechodné (postupne sa meniace) klimatické podmienky ako aj prioritn( funkciu lesa (t.j. kategériu lesa:
hospodarske lesy a ochranné lesy).

CDZ pre JPRL sme navrhli iba pre lesné porasty v sprave OPL, s.r.o. Poniky a je uvedené v Prilohe 2.

11
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5. Hodnotenie ohrozenosti lesnych porastov
klimatickymi zmenami

Na zaklade stéasného stavu lesnych porastov a jeho odchylky od cielového stavu sme pre jednotlivé lesné
porasty (dalej len JPRL - Jednotka Priestorového Rozdelenia Lesa) odhadli relativnu mieru rizika, Ze v nich do
konca 21. storocia dbjde k Skodam spdsobenym zmenami klimatickych podmienok.

Toto hodnotenie sme nespracovali pre celé katastralne Gizemie, ale iba pre jeho ¢ast v sprave Obecného pod-
niku lesov, s.r.o. Poniky (OPL, s.r.0. Poniky) a v sprave Lesov SR - OZ Slovenska Lupéa (Lesy SR). Pri hodnoteni
lzemia v sprave Lesov SR boli pouZité iba UGdaje o stave porastov z platného Lesného hospodarskeho planu,
pri hodnoteni Gzemia v sprave OPL, s.r.o. Poniky boli aktualizované Udaje o drevinovom zloZeni JPRL na zaklade
doterajSej evidencie vykonanej obnovy porastov. Drevinové zloZenie bolo aktualizované v tych JPRL, kde doslo
k zmene na aspon 20 percentach rozlohy JPRL.

Sposob stanovenia stupna ohrozenia

Sucasny stav lesnych porastov sme charakterizovali najma ich drevinovym zloZzenim a ich priestorovou Struktirou
(etazovitostou). Pre jednotlivé kombinacie stanovistnych podmienok reprezentované skupinami lesnych typov
(definovanych podla Hancéinského, 1972) sme na zaklade poznatkov o ekologickych narokoch a vlastnostiach
lesnych drevin odhadli maximalne bezpecné zastlpenie jednotlivych drevin, pri ktorom eSte neddjde k zvySeniu
rizika $kod sposobenych zmenami klimatickych podmienok. Na zaklade aktuaineho drevinového zloZenia sme
pre kazdu drevinu v JPRL vypocitali hodnotu prekrocenia jej maximalneho bezpecného zastlpenia v prislusnej
skupine lesnych typov v ramci danej JPRL.

Nie vSetky dreviny sa vSak z pohladu pdsobenia zmien klimy pokladaju za rizikové (napr. teplomilné dreviny,
pionierske dreviny a podobne). Ich vySSie zastUpenie iba zniZuje podiel inych Ziaducich drevin. To vSak az tak
neohrozuje stabilitu porastu. Preto sme pripadni hodnotu prekroéenia maximalneho zastlpenia tychto drevin
este individualne posudili a znizili koeficientom zmiernenia jej negativneho vplyvu.

Suma hodn6t prekro¢enia maximalneho zastipenia za vSetky dreviny v JPRL vyjadruje vhodnost st¢asného
drevinového zloZenia z pohladu rizika vyskytu Skdd spdsobenych zmenami klimatickych podmienok a pohybuje
sa od O % (Uplne vhodné drevinové zloZenie) po 100 % (Gplne nevhodné drevinové zlozZenie).

V pripade JPRL s vyskytom viacerych skupin lesnych typov sme tito hodnotu vypocitali pre kazdy zastlpeny
lesny typ osobitne a pre cell JPRL prepocitali ako vazeny aritmeticky priemer, kde vahou bolo pomerné plosné
zastUpenie jednotlivych skupin lesnych typov.

V pripade viacetazovych JPRL sme tuto hodnotu vypocitali pre kazdl etdz samostatne a pre
celi JPRL sme stanovili ako vazeny aritmeticky priemer hodnét za jednotlivé etaze, kde va-
hou bol sGcin veku a zakmenenia jednotlivych etazi. Takto vypocitani hodnotu vhodnosti drevi-
nového zloZzenia sme pouzili ako vychodisko pre stanovenie stupna ohrozenia JPRL, kde hodnota
0 - 33 % znamena 1. stupen (minimalne ohrozenie), hodnota 34 - 66 % znamena 2. stupen (stredné ohro-
zenie) a hodnota 67 - 100 % znamena 3. stupen (vysoké ohrozenie).

Takto stanoveny stupen ohrozenia sme dalej upravili podla nasledovnych kritérii:

Podiel inli¢natych drevin: Podla lesného vegetaéného stupna (LVS) sme urcili limit maximalneho zastipenia
vSetkych ihlicnatych drevin v JPRL, ktorého prekro¢enie znamena zaradenie do vySSej kategorie ohrozenia.
Tieto limity sU nasledovné:

e 6. LVS, viac ako 80 % ihlicnatych drevin - 3. stupen (vysoké ohrozenie)

12
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e 5. anizsi LVS, viac ako 70 % ihlicnatych drevin - 3. stupen (vysoké ohrozenie)

e 6. LVS, viac ako 50 % ihlicnatych drevin - minimalne 2. stupen (stredné ohrozenie)

e 5. LVS, viac ako 40 % ihlicnatych drevin — minimalne 2. stupen (stredné ohrozenie)

e 4. anizsi LVS, viac ako 30 % ihlicnatych drevin - minimalne 2. stupen (stredné ohrozenie).

Druhova diverzita: Ak v JPRL nemali aspon 2 dreviny 10 a viac percentné zastupenie (Cize kde ma jedna do-
minantna drevina 90 % alebo vysSie zastlpenie), zaradili sme danu JPRL minimalne do 2. stupna (stredné
ohrozenie). Vynimkou su JPRL s prevahou skupiny lesnych typov Fagetum pauper.

Etazovitost porastov: individualne sme este posudili viacetaZové porasty a niektorym sme znizili stupen ohro-
zenia.

VysSie uvedenym postupom sme nakoniec pre kazdi JPRL v k.U. Poniky stanovili stupen ohrozenia v nasle-
dovnej trojstupnovej Skale:

1. stupen, minimalne ohrozenie: Porasty, kde v najblizSich desatroCiach hrozi iba minimalne riziko vyskytu
zavaznejSich Skdd spdsobenych zmenami klimatickych podmienok.

2. stupen, stredné ohrozenie: Lesné porasty, v ktorych v najblizSich desatroCiach mozZzno ocakavat vyskyt
zavaznejSich skod sposobenych zmenami klimatickych podmienok, ale vyskyt takychto skéd bud' nie je az
taky pravdepodobny alebo nie je pravdepodobny vyskyt takého silného posSkodenia, ktoré by vazne ohrozilo
plnenie zakladnych funkcii lesa.

3. stupen, vysoké ohrozenie: Lesné porasty, v ktorych v najblizSich desatrociach mozno s vysokou pravde-
podobnostou ocakavat vyskyt takych skod spdsobenych zmenami klimatickych podmienok, ktoré zavaznym
spdsobom ohrozia plnenie zakladnych funkcii lesov.

Vysledok

Pre kazdé hodnotené lGzemie (podla obhospodarovatela) sme vypocitali podiel plochy lesnych porastov podla
stupnov ohrozenia zmenenymi klimatickymi podmienkami. Vysledky s znazornené na diagramoch 1 a 2.
Hodnoty stupna ohrozenia JPRL su uvedené v Prilohach 1 a - b.

Diagram 1: Podiel plochy lesnych porastov podl'a stupnov ohrozenia v ¢asti k.. Poniky v sprave OPL,
s.r.0. Poniky

B 1. minimalne ohrozenie
2. stredné ohrozenie

m 3. vysoké ohrozenie
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Diagram 2: Podiel plochy lesnych porastov podla stupnov ohrozenia v ¢asti k.i. Poniky v sprave Lesov SR

B 1. minimalne ohrozenie
2. stredné ohrozenie

m 3. vysoké ohrozenie

AZ 63 % lesnych porastov v sprave OPL, s.r.o. Poniky sa nachadza vo vysokom stupni ohrozenia, 29 % lesnych
porastov je stredne ohrozenych a iba 9 % lesnych porastov je minimalne ohrozenych zmenami klimatickych
pomerov.

Lesné porasty na Gzemi v sprave Lesov SR sl na tom Statisticky relativne lepSie. Do vysokého stupna ohro-
zenia patri 31 % plochy lesnych porastov, do druhého stupna ohrozenia 39 % plochy lesnych porastov a do
minimalneho stupna ohrozenia 30 % plochy lesnych porastov.

Mapa 1: Stupne ohrozenia lesnych porastov v k.i. Poniky zmenami klimatickych podmienok
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6. Navrh adaptacnych opatreni na znizenie
rizik negativneho vplyvu zmien klimatickych
podmienok na lesné porasty

Hoci negativnym vplyvom ocakavanych zmien klimatickych podmienok nemozno Uplne zabranit, vhodnymi
opatreniami mozno znizit pravdepodobnost a zavaznost $kdd spésobenych tymito zmenami.

Potrebné sl najma opatrenia v nasledovnych oblastiach:

Zmena drevinovéeho zlozenia

Jej cielom by malo byt maximalne priblizenie drevinového zloZzenia k navrhovanému cielovému stavu (kapitola
4). Dosiahnutelna miera priblizenia k cielovému stavu zavisi od aktualneho stavu porastu (vek, drevinové zlo-
Zenie, rozpracovanie obnovou a podobne). Zmenu drevinového zloZenia je potrebné premietnut do vSetkych
lesohospodarskych opatreni vo vSetkych vekovych kategériach od prirodzenej alebo umelej obnovy porastov,
cez dopihanie (vylepSovanie) uz zalozenych kultir, vychovné zésahy v mladych aj starSich porastoch aZ po
pripravu a obnovu dospelych porastov.

Je vhodné dopinat chybajlce dreviny umelou obnovou aj do starsich porastov tak, aby sa stali ich siéastou
(hoci iba v nizSich etazach, aj ked bude za tymto Gcelom potrebné pristipit k zamernému pomiestnemu uvol-
neniu zapoja a vytvoreniu medzier).

Pri vybere vychovnych zasahov by mali naroky na technicku kvalitu jedincov ustipit potrebe podpory mélo
zastUpenych, ale z pohladu cielového zloZenia potrebnych druhov (Ziaduce druhy/dreviny).

V pripade porastov s dominanciou ihlicnatych drevin, najméa smreka, je vhodné pristlpit priamo k rekonstrukcii
porastu - premene drevinového zloZenia, a to aj v mladsich vekovych kategériach. Ak z nejakého dévodu nie je
rekonstrukcia mozna, pri vychove ihliénatych drevin je dolezité zabezpecenie ich stability (nizSie zakmenenie,
nizSie nasadena koruna, zabranenie prestihleniu kmenov).

VSeobecne je treba znizovat zastlpenie smreka (aj inych dominantnych ihlicnatych drevin) v prospech Ziadu-
cich drevin; v nizSich vegetacnych stupnoch je potrebné ku smreku pristupovat skor ako k neziaducej drevine.

Krajina pod
Polanou -
vyrazne zmenené
drevinové zloZenie
v prospech
smreka
obycajného.
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Pri obnove porastov odportiiéame ponechat aspon ¢ast jedincov malo alebo ojedinele zastlpenych Ziaducich
drevin v poraste ¢o najdlhSie napriklad aj vo forme vystavkov za G¢elom maximalnej podpory ich zmladenia.

Pri prebierkach je vhodné zacat podporovat zmladenie menej zastlpenych Ziaducich drevin uz aj pred ich
planovanou obnovou a vzniknuté zmladenie vyuZit na vytvorenie spodnej etaze porastu.

Uvedené opatrenia je potrebné v primeranej miere a intenzite aplikovat aj v ochrannych lesoch, najma ak sa
ich aktualny stav vyznamnejSie liSi od navrhovaného cielového stavu.

Zmena struktury porastov

Vzdy, pokial to okolnosti umoZnuju, je potrebné podporovat vekovi a priestorovu diferenciaciu porastov - réz-
novekost a vznik etazi pri rovhovkych jednovrstvovych porastoch, vznik tretej etaze pri dvojetazovych porastoch
a pri vhodnych podmienkach pristupit k rekonstrukcii porastu - prebudove na vyberkovy hospodarsky sposob.

Pri zmieSani drevin je potrebné uprednostiovat jednotlivé az hlGcikovité formy pred velkoploSnejSimi formami
zmieSania.

Je potrebné pouzivat jemnejsie formy a postupy obnovy, zniZovat velkost obnovnych prvkov a za Géelom zvy-
Senia vekovej diverzity aj predlZzovat obnovi dobu porastov (s vynimkou porastov, kde si ich nevhodny stav
vyzaduje urychlenu rekonstrukciu).

Aj v ochrannych lesoch je vhodné vyuZivat Gcelovy vyber na zabezpecenie a udrziavanie pritomnosti viacerych
generacii Ziaducich drevin a zabezpecenie dynamiky prirodzenej mozaikovitej obnovy porastov.

Pri obnove viacetaZovych porastov je vhodné primerane vyuzivat aj existujucu spodn( etaz aspon ako docas-
na ochranu pre nasledny porast a podla moznosti zachovat a podporit existujlce jedince Ziaducich drevin zo
spodnej etdZe do nasledného porastu aj napriek ich nizSej technickej kvalite

DalSie opatrenia pre zvySenie biodiverzity a ekologickej stability
porastov

Okrem druhovej r6znorodosti je pre zvySenie ekologickej stability potrebna aj geneticka rdéznorodost. Preto
je potrebné pred umelou obnovou prednostiovat prirodzend obnovu vSetkych Ziaducich drevin aj za cenu
urychlenia alebo oddialenia obnovnych zasahov pripadne predizenia obnovnej doby.

Pri umelej obnove je vhodné pouzivat geneticky material z teplejSich oblasti (v sulade s legislativou, pripadne
s vyuzitim vynimiek z obmedzeni tykajucich sa prenosu genetického materialu).

Pri staZzenej obnove Ziaducich drevin je vhodné docCasne vyuZit aj prechodné Stadia porastov s prevahou
pionierskych drevin. VyuZivanie pripravnych (pionierskych) drevin sa moze stat velmi uzitocnym pomocnym
nastrojom pri obnove lesnych porastov v ¢oraz nepriaznivejsich klimatickych podmienkach (sucho, hortcéavy).

Vel'ku pozornost si bude vyzadovat zabranenie Sirenia invazne sa prejavujlcich druhov, najma agatu bieleho
a javorovca jasenolistého (Acer negundo). V pripade ich vyskytu v lesnych porastoch alebo v ich blizkosti je
potrebné zabezpedit ich véasni a doslednd eliminaciu.

V zaujme zvySenia ekologickej stability odporidc¢ame ponechavat v porastoch na prirodzeny rozklad ekonomicky
neatraktivnu drevnli hmotu (aj na stojato) a taktiezZ ponechavat ¢ast stromov ,na dozitie“. Na tento Gicel mozno
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vyuzit najma drevnd hmotu a jedince listnatych drevin, ktoré nepredstavuju riziko Sirenia biotickych Skodlivych
Cinitelov. Rovnako sa vSak da vyuzit aj ta cast ihlicnatych drevin, ktora uz vo svojom Stadiu odumretia a pri-
padne uz aj rozkladu tiez nepredstavuje takéto riziko

Predchadzanie praktikam zvysujicim riziko skod

Je potrebné ¢o najviac obmedzit velkoplosné formy obnovy a vznik vacsich otvorenych pléch vystavenych
zvySujlcim sa klimatickym extrémom.

Pri obnove porastov je potrebné podla mozZnosti vyhybat sa vzniku dlhSich porastovych stien a ich nevhodnej
orientacii (smer prevladajlcich vetrov, porastova stena otvorena na juhovychod az juhozapad a podobne).

Umela obnova, dopifianie alebo cielena podpora prirodzenej obnovy smreka mimo najvyssich poldh (nizSie ako
v doterajSom 6. lesnom vegetacnom stupni) je nevhodna, v nizSich polohach vyslovene neziaddca.

Pri umelej obnove je potrebné uprednostiovat jesenny termin pred jarnym. Dévodom sU stéle ¢astejSie suché
a extrémne teplé obdobia na jar, ktoré zapricinujd nizku Uspesnost jarnej obnovy.

Pri vytahovani a pribliZzovani dre